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1) Introduccion

Una enfermedad se produce solamente cuando interactlan en € tiempo y en & espacio los
dguientes factores d patogeno, d huésped y d ambiente. Conocido también como
“triangulo de laenfermedad’.

Edo dgnifica que la presencia de uno sdlo de dlos no es condicion auficiente para que la
enfermedad s induzca A U vez, cada uno de edos factores debe tener determinadas
caacteridicas, a saber: € padgeno debe ser virulento, € huésped susceptible y  ambiente
predisponente.  Es la duracion de eda interaccion y € estadio fenoldgico dd cultivo  que se
inida @ proceso de infeccion, los determinantes de las memas en d rendimiento y la
caidad por razones sanitarias.

Estos son los conceptos basicos que se aplican a todas las enfermedades que afectan a los
cultivosextensvos.

Dada la inexigencia de antecedentes naciondes, s redizd un ensayo cuyos objetivos
principdes fueron la caracterizacion de la depodcidon de gotas con los Sguientes
pardmetros. cobertura ( nimero de gotasen??) ; uniformidad de la aplicacion (coeficiente de
vaiacion) y d edudio de la corrdacion de estos parametros fisicos con parametros
biolégicos incidenciay severidad de roya, rendimiento y peso de mil semillas,

2)Materialesy métodos.

El ensayo seingd 6 en un cultivo comerdid en lalocdidad de Paysandl, Ruta 3, Km. 343,
georeferenciado 21H0416819 — 6407608, dtitud 45 mts.

H cultiver fue A 4910.

El ensayo fue pulverizado con una méguinamarca JACTO 2000, portando en su barrade
gplicacion 37 boquillas marca Jacto JA- 2, cono hueco, distancia entre boquillas 50 cms.
cubriendo un ancho de trabgo de 18 mts. La dtura de aplicacion fue de 50 cms sobre d
cultivo.-

Fg.l .-

Pulverizacion .-



Paralos volumenes por hectéreaen estudio no se redlizo cambio de boquillas, ni dela
velocidad de avance que se mantuvo en 7 kmvhr. e cambio para guste de los flujos por
hectérea se rediz6 cambiando la presidn de trabgo:

Para120 LtgHa .- 7 bar

Para180 LtsHa. - 14 bar

A los efectos de entrar alas parcdas de los ditintos tratamientos con presion de trabgjo
edtablecida, se comienza a pulverizar 5 metros fuera de las parcelas tratamiento.-

El ingrediente activo usado fue @ recomendado por d técnico asesor para gplicar atodo

cultivo (trifloxystrobin-+cipriconazole, 300 cc)

El egtadio fenoldgico dd cultivo en d momento delagplicacion fue R5.5, 1 dialuego dela
primera deteccion deroyaen d cultivo.

Se ingdd para cada uno de los volumenes, dos estaciones de captura (conformadas cada
una de dlas con 30 colectores), distribuyéndose en linea recta a un metro entre colector y
con direccion transversd a la pasada de la méaquina pulverizadora- La dtura de las
estaciones de captura para cada uno de los volumenes fue de 30 cms. del sudo y a nive de
ladturadd cultivo. Se utilizaron tarjetas hidrosengbles (T.SA.) fig2y 3




Se extrgeron 100 hojas de los edratos superior y medio y las vaiables sanitarias
regidradas fueron: incidencia (nUmero de hojas con d menos una pustulainimero de hojas
totdes) e indicador de severidad: nimero de plUdulashoja Estas determineciones se
redlizaron 27 dias post- gplicacion, en R7.
La superficie cosechada que fue toda la parcela (600 nf) y se determind rendimiento y peso
de 100 semillas.
Condiciones ambiendes

Latemperatura ambiente fue de 25 C°, lahumedad rdaiva de 41%, y laveocidad del
viento fue de 8 m/s.- A las 16.00 hrs. comienzan las gplicaciones Sn presenciade inverson
térmica-

3) Resultados.

Los resultados que gparecen en la Tabla 1 indican que de las varidbles sanitarias estudiadas
s0lo hubo efecto en la incidencia y severidad en d edrao medio. No s deectaron
diferencias entre los tres tratamientos para incidencia y severidad en d edraio superior El
testigo Sin tratar mogtré incidencia y severidad nayores que los otros dos tratamientos que
no difirieron estadisticamente.

Tabla 1. Rendimiento, peso de mil semillay variables sanitarias eva uadas por edtrato.

SEVERIDAD POR
INCIDENCIA POR ESTRATO  [ESTRATO
TRATAM. RENDIM  |PESO 1000 SEM.| SUPERIOR MEDIO SUPERIOR MEDIO
1 1662 A 145,258 A 0,1236 A 0,1397 AB 2,2127 A 3,0142 B
2 1397 A 162,218 A 0,0325 A 0,1016 B 1,1553 A 1,7229 B
3 13743 A 151,495 A 0,0835 A 0,2172 A 3,5100 A 7,7073 A

T1: 1201/ha; T2: 180 I/ha: 1201/hg; T3: sinaplicacién
MSD: MinimaDiferencia Significativa. Lasletras diferentesindican diferencia significativa

Como s observaen esatabla, esas diferencias en laincidenciay severidad en d estrato
medio no tuvieron efecto en d rendimiento ni en € peso de mil samillas

LaUnica correacion sgnificativa se encontré entre incidenciaen € estrato superior y peso
de mil samillas(R=-0,7)

La lectura de las tajetas hidrosengbles d agua (TSA) a nivd dd cultivo, tanto para €
cauda 120 como de 180 litros por hectérea no fue posble, visto que en las mismas quedd
préacticamente toda su superficie senshle cubierta (manchada) dado € exceso de gotas que
registra(cominmente llamada a esta Stuacion “ pulverizacion a punto de goteo”

Procesadas las (TSA) con un programa computarizado de origen braslero, comercidizado
como e-Soinkle (EMBRAPA) s obtuvo la dguiente informecion de las estaciones de
capturaa 30 cms. del suelo paralaaplicacion terrestre.



Tabla 2. Pardmetros de la cdidad de la gplicacion.

120 Ltd Ha 180 LtsHa
Cobertura 108,8 191,1
D.M.V. 175 174
A.R. 0,7 0,5
C.V. 22,6 19,3
DMN 137,8 138

Cabertura: NUmero de gotas por centimetro cuadrado
D.M.V.: Diametro medio volumétrico en micras

A. R.: Amplitud relativa de |os didmetros volumétricos

C. V. Coeficiente de variacion diametros volumétricos (%)
D. M. N. : Diametro medio numérico en micras

Dadas las condiciones operdivas dd equipo gplicador y las condiciones meteoroldgicas en
e momento de la gplicacion, se conduye que tanto la cobertura, como la amplitud releiva
volumétrica responde a vaores muy aceptables para ete tipo de aplicacion.(vador minimo
de cobertura= 20 gotasy DMV = 200 —250 micras).

Los vdores de los coeficientes de variacion de los didmetros volumétricos se encuentran
dentro de los vaores aceptados(vaor méximo aceptado 40%). El mayor caudd no produjo
diferencias importantes en ninguno de los pardametros que caracterizan la cdidad de la
aplicacion.

Esto se podria tradadar en términos biologicos, a la fata de efecto de estos dos caudaes en
rendimiento y peso de mil samillas

4) Consider acionesfinales

Las diferencias observadas en incidencia y en d indicador de severidad en € edrao
Superior no se tradujeron en respuestas de rendimiento.

La ausencia de efectos de los tratamientos (Sn gplicacion y los cauddes) puede explicarse
por los bga preson sanitaria que ocurrio en este ensayo ya que la cdidad de la aplicacion
no condituyeron limitante alguna consderando |os parametros obtenidos.

Al igud que paa cudquier enfemedad, las interacciones que pueden exidir entre
diferentes cultivares, adamientos de P. pachyrhyz, ingredientes activos y condiciones
cdimaicas hacen que a patir de la informacion generada en este ensayo no se pueda
redizar una recomendacion. Incluir més cultivares en ensayos de ede tipo generaria la
informacion que permita disefiar un paguete de medidas de mango con bases técnicamente
Slidasy por tanto més seguras.



L os pilares de un manegjo €ficiente y ambientalmente sano son la etiologia, la biologia
y la epidemiologia por lo tanto, la falta de informacién en alguno de estos aspectos
comprometerd la eficiencia de cualquier medida de mango recomendada. Como para
la mayoria de las enfermedades que afectan a los cultivos no existe una sola medida de
manej 0 que sea completamente efectiva.
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